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MICHIO OGASAWARA

Zum Stand der Theodor-Litt-Forschung in Japan

Einleitung

[m Zusammenhang des X. Theodor-Litt-Symposion im Jahre 2006 habe
ich einen Vortrag iiber das Thema ,,Die Rezeption der Pddagogik von
Theodor Litt in Japan” gehalten. Dabei habe ich betont, dass insbeson-
dere die Kulturpiadagogik unter den damaligen deutschen ,,Pddagogi-
ken* nachhaltig rezipiert wurde, da sie zur sozialen und kulturellen Si-
tuation sowie zum damit verbundenen Bildungszustand in den 1920er
Jahren in Japan gepasst hat. In meinem Vortrag wurde festgestellt, dass
vor allem die ,,Theorie der Kulturpddagogik der Dilthey-Schule* (1926)
den Japanern ins Auge gefallen ist, und dass Dilthey, Spranger und Litt
als Représentanten ihrer Schule angesehen wurden. Hierbei fand ich be-
merkenswert, dass die 1920er Jahre als Griindungszeit der japanischen
»-akademischen Pddagogik* bezeichnet werden kénnen, in der die ,,Wis-
senschaftstheorie der Pddagogik® fiir besonders wichtig gehalten wurde.
Als Folge meiner Untersuchung wurde schlieBlich unterstrichen, dass
die japanischen Pidagogen ihre Aufmerksamkeit auf Litt aufgrund sei-
ner Bedeutung fiir die Methodologie der wissenschaftlichen Pddagogik
gerichtet haben.

Im letzten Vortrag habe ich hauptsidchlich versucht, gleichsam aus
einer Vogelperspektive die etwa 110-jahrige japanische Geschichte der
Rezeption der deutschen Pddagogik von der Meiji-Zeit (1868-1912) tiber
die Taisho-Zeit (1912-1926) bis Showa-Zeit (1926-1960er Jahre) zu be-
trachten. Im vorliegenden Bericht mochte ich — im Gegensatz dazu — den
zeitlichen Rahmen auf die etwa 50-jdhrige Geschichte von den 1960er
Jahren bis 2010 begrenzen und den japanischen Forschungsstand iiber
Theodor Litt darlegen. Ich werde zugleich kommentierend berichten, aus
welchem Interesse und mit welchen Themen in Japan zu Litt intensiv ge-
forscht wurde und wird. Zum Schluss werde ich auf Grund dieses Be-
richts meine persénliche Meinung dariiber &uflern, auf welche Weise die
Litt-Forschung zu Problemlssungen der japanischen Gesellschaft auch
heute beitragen konnte.




MICHIO OGASAWARA

1. Monographien iiber Theodor Litt

»Bildungsphilosophie von Litt“ von NISHIKATA, Mamoru

Das Buch beruht auf seiner Doktorarbeit ,,Dialektische Bildungsforschung
von Theodor Litt*, die von der Tohoku Universitit im Mirz 2000 ange-
nommen wurde. In seinem Buch versuchte der Autor, die ,,Dialektik*
der Bildungsphilosophie von Litt durch die ausfiihrliche Analyse seiner
Hauptwerke und die Uberpriifung der vorherigen deutschen Forschungen
tiber Litt, etwa von W. Klafki, J. Derbolav und R. Lassahn, zu charakte-
risieren. Die Eigentiimlichkeit des Buches besteht auch darin, dass der
Autor ,,Leben und Werk von Litt* auf der Basis der Schrift . Die Padagogik
Theodor Litts* (1982) von Klafki priizise darstellte. Es ist in neun Kapiteln
strukuriert:
* Kap. 1 Einleitung,
* Kap.2 Methodologie der Pidagogik,
* Kap. 3 Menschenbild und Bildung (1),

Kap. 4 Menschenbild und Bildung (2),

Kap. 5 Begegnung und Bildung,

Kap. 6 Selbsterkennung und Bildung,

Kap. 7 Naturwissenschaft, Technologie, Industrie egesellschaft und Bil-

dung,
Kap. 8 Demokratie und Politische Bildung,
Kap. 9 Fazit.

In der Reihenfolge der Werke von Litt erwihnt der Autor seine Schwer-
punkte in seinem Forschungsleben. Auf Aufforderung durch die ,,Japani-
sche Gesellschaft fiir Philosophie der Erziehung* habe ich dieses Buch in
ihrer Zeitschrift rezensiert und kommentiert, wonach es sowohl inhaltlich,
als auch methodisch qualitativ hoch eingeschitzt werden kann.

sAnthropologie und Pidagogik von Litt —Zum Verhiltnis zwi-
schen Menschen und Natur® von MIYANO, Yashuharu:

Dieses Buch ist aus der Doktorarbeit des Autors hervorgegangen. Hier
fasst er seine 30-jéhrige Beschif ftigung mit der Litt-Forschung systema-
tisch zusammen. Im Jahre 2001 erwarb er hiermit den Titel eines Doktors
an der Kyoto Universitit. Um ,,das um fangreiche Denken von Litt zu ver-
stehen®, schreibt er im Nachwort, war es wichtig, dass seine Arbeit drei
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thematische Schwerpunkte aufzeigt und untersucht, und zwar ,,die philoso-
phische Anthropologie®, ,,Technologie und Erziehung* und ,,Gedanken der
politischen Bildung”. Warum wurden diese drei Themen von MIYANO
fiir relevant gehalten? Auf diese Frage gibt der Autor seine Antwort bereits
in der Einleitung selbst sehr deutlich. Er spricht von der ,,Perspektive der
Litt-Forschung®. Er fangt damit an, die Entstehung und die Entwicklung
des Denkens von Litt durch die Untersuchung der Werke und Tétigkei-
ten im Kontext der damaligen Situation zu interpretieren. Die vorherigen
Forschungergebnisse aus dem Buch ,,Reflexion und Gestaltungswille. Bil-
dungstheorie, Bildungskritik und Bildungspolitik im Werke von Theodor
Litt* (1964, S.14) von Hans-Otto-Schlemper oder auch aus dem ,,Nach-
wort* des Buches ,,Pddagogik und Kultur (1965, S.104 u. S.109) von
F. Nicolin zitierend, stellt MIYANO fest, dass ein groler Wandel im Denken
Litts durch den Zweiten Weltkrieg verursacht zu sein scheint. Sein Denken
konne hiernach in eine frithere und in eine spétere Phase aufgeteilt werden,
d.h. in die Weimarer Zeit und in die Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg.
Auf dieser These beruhend, behauptet er, dass man die groen Werke von
Litt, zu denen auch ,,Mensch und Welt* und ,,Denken und Sein* gehoren,
ins Auge fassen muss und sie auch aus dem heutigen Interesse analysieren
soll. Darum fand MIYANO insbesondere die Analyse des grundsétzlichen
Rahmens der ,,philosophischen Anthropologie und Menschenbildung® von
Litt in seiner spiteren Lebenszeit notwendig. In seiner Doktorarbeit be-
schéftigt sich MIYANO mit diesem Vorhaben, wobei das Thema ,,Verhélt-
nis zwischen Menschen und Natur” in der Mitte seines Interesses steht.
Seine Schrift setzt sich aus dem Teil 1 ,,Das Konzept der philosophischen
Anthropologie und seine Entwicklung® und dem Teil 2 ,.:'\'cuc Konstruk-
tion der Menschenbildungslehre” zusammen. Neben der Uberlegung zum
grundsitzlichen Problem der Bildung in der modernen Zeit und durch die
Uberpriifung des Gedankens von Litt versuchte MIYANO, dieses Thema
auch mit dem Gedanken von M. Weber, M. Horkheimer und Th. Adorno
zu verkniipfen. Im Ganzen kann sein Buch als Antwort auf die Hugc.n
nach den modernen Menschen und der Menschenbildung auf der Basis
der Anthropologie und Pddagogik von Litt angesehen werden. Zudcm'hat
MIYANO einen Aufsatz in deutscher Sprache mit dem Titel \'cr(w'ffcntllcl.n
,.Der Prozess der Littrezeption in Japan* (1983). Dieser ist auch fir die
deutschen Leser von groflem Interesse.
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2. Japanische Autoren und ihre Aufsitze iiber Theodor Litt

MAEDA, Tuyoshi:

Er veroffentlichte insgesamt 13 Aufsétze. Sie erstrecken sich thematisch
von ,,Grundtheorie der Kulturpddagogik — iiber die Theorie von Th.Litt"
(1966) bis ,,,Das Allgemeine im Aufbau der geisteswissenschaftlichen
Erkenntnis‘ von Th. Litt* (1977). Es gibt von ihm eine unvollstindig ge-
schriebene Doktorarbeit ,,Anthropologie und Pddaogik von Theodor Litt
(Tohoku Universitit, 1974). Im Ganzen wurde seine Forschung als ortho-

dox eingeschétzt.

OKAMOTO, Hideakira:

Seitdem er seinen ersten Aufsatz ,,Problematik der Methode der gegen-
wirtigen Pddagogik in Deutschland* verdffentlicht hat, schrieb er bis 1987
insgesamt 8 Aufsidtze. OKAMOTO studierte bei O.F. Bollnow und wurde
als Pionier der ,,hermeneutischen Pddaogik* in Japan angesehen. Er eror-
terte die Theorie von Litt zwar nicht konzentrisch. Aber er erwihnt Litt
auch in seiner umfangreichen Untersuchung iiber die ,,Methodologie der
hermeneutischen Pédagogik* aus verschiedenen Perspektiven.

NISHI, Isamu:

1972 verdffentlichte er seinen Aufsatz ,,Entstehung des Perspektivismus
von Litt — Seine gedankliche Beziehung zu Leibniz*. Bekanntlich hat Litt
Leibniz als ,,einen Bahnbereiter der deutschen philosophischen Epoche*
bezeichnet. NISHI schrieb, dass Litt seinen eigenen ,,dialektischen Per-
spektivismus® durch seine Kritik an den Perspektivismus von Leibniz
abgeleitet und begriindet und in seinen fritheren Hauptwerken, etwa wie
»Geschichte und Leben (1917), ,Erkenntnis und Leben* (1923) sowie
»Individuum und Gemeinschaft (2 Aufl. 1924) entwickelt hat. Wegen
der hervorragenden Analyse iiber den Perspektivismus, der eine wichtige
Rolle fiir die Systematisierung und die methodologische Entwicklung der

Hierbei zihle ich die Aufsitze iiber Litt seit seinem Todesjahr (1962) in Japan auf.
Uber die japanischen Forschungen vor 1958 schrieb Tetsuo ISHIHARA in seinem
»Literaturverzeichnis iiber Theodor Litt in Japan® (1958) am ausfiihrlichsten. Fer-
ner veroffentlichte die Japanische Gesellschaft fiir Philosophie der Erziehung eine
Sondernummer der ,,Zeitschrift fiir Philosophie der Erziehung* (Nr.8) aus Anlass
der ,,Trauer um Prof. Dr. Theodor Litt im Jahre 1963.
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Kulturphilosophie sowie der Anthropologie von Litt gespielt hatte, wurde
der Aufsatz von NISHI hoch eingeschitzt.

SANEMATSU, Norio:

Er schrieb seinen Aufsatz ,,Wesen und Aufgabe der politischen Bildung
Uber das Gedanken der politischen Bildung von Th. Litt“ im Jahre 1977.
Insgesamt verdffentlichte er bis 1987 fiinf Aufsitze. Der Aufsatz ,,Bedeu-
tung und Kritik des ,Pddagogischen Denkens® von Th. Litt* wurde gleich-
falls publiziert. Erstaunlich finde ich, dass SANEMATSU die politische
Bildung bereits 1977, also am frithesten innerhalb der japanischen Litt-
Forschungen erwihnt hat.

SUZUKI, Satoshi:

Der englische Beitrag ,,Tradition and Development; Control and Freedom
in the Education of Youth — The Educational Thought of Wyneken and
Litt“ wurde von SUZUKI 1985 verdffentlicht. Dieser Aufsatz analysiert
die prinzipielle piddagogische Gegeniiberstellung von ,, Tradition und Zu-
kunft* oder auch ,,Zwang und Freiheit*, die zwischen der padagogischen
Stromung der Jugendbewegung und der Kulturpéddagogik nach dem Ers-
ten Weltkrieg in Deutschland zu existieren erschien. Hier wurde Litt als
Reprisentant der Kulturpidagogen ausgewihlt, wihrend G.Wyneken als
namhafter Vertreter der Jugendbewegung aufmerksam erforscht wurde.
Die Arbeit von SUZUKI ist insofern fiir die Geschichte der Litt-Forschun-
gen in Japan interessant, weil er Litt als eine der wichtigsten Personen fiir
die Diskussion iiber das piddagogische Denken in den 1980er Jahren er-
kannt hat.

ARAI, Yasuyuki:

,Litts Kritik gegen den Nazisums* wurde 1982 verdffentlicht. In diesem
griindlichen Beitrag hat ARAI die damaligen Aufsitze mit der kritischen

Einstellung gegen den Nazismus von Litt untersucht. Fiir den Text schrieb
ARALI ein englisches Resiimee. Aus ihm zitiere ich folgendermafen: ,,On
the basis of two of Litt’s papers in which in the early 1930ies he criticized
Nazism, I have summarized his criticism in two point’s. Litt’s argument in
,Universitit und Politik* can be summed up as follows: 1. Political interfe-
rence with science tends to destroy it because it infringes on the autonomy
of science. 2. A university should be firmly grounded in its function as a
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